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32. ARGANG, SEPTEMBER 2009

mal+meaele

Nuller eller ej

Hvad hedder det arti, vi er ved at forlade? Det
diskuterer nyudnsevnt professor i navneforsk-
ning Bent Jergensen pa side 7.

Vores bgrns sprog

Agry-agry og sjove sprogfejl hgrer med til kli-
cheen om bgrnesprog. Men det kan ogsa vare
sd meget andet. Se, hvordan knap to-darige Han-
nah og fire-drige Eigil bruger sproget pa side .

Ensom fedtegreve
Erik Hansen ser pa ord, som ikke eller vanske-
ligt kan bgjes i tal. Det gar han side 15.

En lyds farvel?

Ble'et eller blevet? La'et eller lavet? Udtalefor-
skeren Nicolai Pharao skriver om bortfald af
[w] pa side 16.

Sammen og hver for sig

Seren Brandt skriver i dette nummers genop-
trykte jubileeumssprogklumme om sammen-
satte praepositioner, som er arsag til mange
stavefejl hos danskerne. Laes side 23.

Spargsmalet er...

Ja, hvad er i grunden et spargsmal? Det har
Rita Therkelsen spurgt sig selv om, og svaret
leverer hun p3 side 25,

Vi vil ha' sprog!

Et nyt initiativ i sprogenes tjeneste har set da-
gens lys. Dets formand, Thomas Harder, beret-
ter om baggrunden side 30.

Quiz med bgrnesprog
Prev at geette med pa side 32.

?

Sprogligheder
Det forste arti

De nye sprogbrugere
- vores bgrns sprog

Forzlder .
Hvad er det blevet til?
En igangvaerende

lydforandring

Frem for frem for
fremfor

Hvordan genkender
vi et spargsmal?

Ja til sprog! 40

Bgrnesprogsquiz 32

for en klub, hvor jeg
ikke kan sproget. 54
meget har jeg leert af
min tid i Moskva
(M. Laudrup)

]'eg bliver ikke traener
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Sprogligheder

Denne brevkasse handler om sprog-
ligheder. Det er spgrgsmal og pro-
blemer om sprog, men det er ogsa
fine detaljer i sproget som man bliver
opmeerksom pa, og som man vil gare
andre bekendt med. Gar I rundt og
taenker pa sprogligheder, sd send et
brev om dem til redaktionen. De vil
svare pd brevet hvis de kan. Ellers
kender de nok nogen de kan satte til
det. Send brevet til:

Carsten Elbro

Institut for Nordiske Studier

og Sprogvidenskab,

Kabenhavns Universitet,

Njalsgade 120,

2300 Kgbenhavn S

E-mail: ce@hum.ku.dk

! Udlaendingeservice — replik

fra Udlaendingeservice

M3l og Mele har udnaevnt Udlendin-
geservice til Arets Ord 2008, refere-
rer Politiken. Vi synes, navnet mat-
cher den virkelighed, vores mange,
mange tusinde brugere mader. Vi har
understettet en rekordstor indvan-
dring siden det nye navn markerede
serviceorienteringen i 2006. Udlaen-
dingeservice giver tilladelse i ca. 90
pct. af sagerne. I 2008 fik over 75
pct. af ansggere om aegtefaellesam-
menfering tilladelse. En brugerun-
derspgelse, vi har gennemfart, viser
pd familiesammenfaringsomradet, at
66 pct. har udtrykt, at de er tilfredse
eller meget tilfredse med servicen i

Udlzendingeservice, 70 pct. har i hgj
grad eller meget hgj grad tillid til
sagsbehandlingen, og 75 pct. oplever,
at Udlaendingeservice har veeret ima-
dekommende. P§ erhvervsomradet
er tallene endnu hgjere (ml. 80 og 92

pct.).

Direktar Henrik Grunnet,
Udlaendingeservice

| Udlaendingeservice - svar

Vores kampagne Arets ord har til
formal at bevidstgere om sproglige
fanomener, praecis ligesom resten

af bladets aktiviteter. Vi er ikke ude
efter nogen eller noget, men vi holder
gje med, hvad sproget bliver brugt til,
fordi det interesserer os og vores lze-
sere. Navngivning og omdgbning af
instanser {Krigsministeriet > Forsvars-
ministeriet), ting (Der antifaschistische
Schutzwall om Berlinmuren fra Cen-
tralkomiteens perspektiv; rullestol »
karestol), steder (Rumperup » Jegers-
pris) og personer {(Robert Zimmermann
» Bob Dylan; Den ksere leder om Kim
Jong I1i Nordkorea} er et ®ldgammelt
trick til at £3 noget til at fremsta i

et mere positivt eller overbevisende
skaer. Det er det, der er baggrunden
for leesernes og redaktionens valg af
ordet Udlendingeservice som Arets
ord, der pd den made er med til at
minde om denne udbredte teknik.
Omdebningen af Udleendingestyrelsen
er sa dbenlyst et forsgg pa at appel-
lere til modtageren om at opfatte in-
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stitutionen som noget mere sexet end
den styrelse, den dog stadig er, og
hvis centrale opgave er sagsbehand-
ling, som selviplgelig kan gares mere
eller mindre hensynsfuldt og profes-
sionelt. Vi beklager, hvis vi i vores
motivation gav et misvisende indtryk
af styrelsens faktiske statistikker,
og takker for tallene, som vi ikke gn-
sker at debattere. De er nemlig ikke
vaesentlige for nomineringen. Det af-
garende er, at man til hver en tid kan
bruge sproget til at fokusere, ma-
nipulere og skenmale med. Sdledes
kunne man t&nke sig Vejdirektoratet
omdgabt til Bilistservice, retssystemet
til Retfaerdighedsservice og politiet til
Sikkerhedsservice. Ogsa dér har man
formentlig ambitioner (visioner) om
at gore sit arbejde sd godt som mu-
ligt. Men s ville vi for alvor kunne
tale om Newspeak.

Redalktionen

? Det tidligere DDR

Man ser og hgrer tit tilfgjelsen tidli-
gere ved statsbetegnelsen DDR. Hvor-
for egentlig? Det star jo ikke i mod-
saetning til noget nuveerende DDR.

Med venlig hilsen
Hanne Petersen
Dlstykke

! Den seerlige brug af tidligere er

ikke begranset til navnet DDR, men
bruges ved henvisning til alle navne,
der ikke lz=ngere er aktuelle, fx det
tidligere Jugoslavien, det tidligere Ar-
hus Amt, det tidligere Sterling Airways.
Betydningen er altsd ret generel og
udbredt.

Det er helt rigtigt, at der ikke laen-
gere findes noget DDR, Jugoslavien
eller Sterling Airways. Derfor er
ordet tidligere strengt taget over-
flgdigt i disse sammenheenge. Sam-
menlign bare med Jeg medte min
tidligere keereste i supermarkedet. Her
er tidligere neppe overflgdigt. Den
tidligere statsminister er heller ikke
den samme som den nuvaerende. Det
skyldes, at betegnelserne keereste og
statsminister stadig er aktuelle og kan
fd nye referenter. Det kan DDR og Ju-
gosiavien ikke sd let.

Man kan altsd udmerket se det
som en overflgdig oplysning at tale
om det tidligere DDR i stedet for bare
DDR. Men man kan ogsd opfatte det
som en service over for modtageren
- pd linje med at tale om det antikke
Kartagpo, eller fiskearten Epinepheli-
nae. En tysk bekendt insisterer pd at
sige, at hun er fgdt i Karl-Marx-Stadt,
og hverken i Chemnitz, som byen i dag
(atter) hedder, eller in der ehemaligen
Karl-Marx-Stadt. Det er sadan set ikke
seerlig modtagervenligt.

Hvad sd med at sige @sttyskland i
stedet for DDR? S&ledes har Risskov
Travel Partner pa deres hjemmeside
en liste over "Hoteller i @sttyskland”.
Det er desveerre ikke nogen god las-
ning. For @sttyskiand er flertydigt,
idet det bade betegner den historiske
stat og landomradet i dag.

Der findes sprogbrugere, som ivrer
imod al form for sproglig "overflod”
{redundans). Det er overfladigt at sige
birketras, for det er nok at sige birk. Vi
er ikke helt klar over, hvad der mo-
tiverer dette ubehag. En kamp mod
spildte millisekunder? Et anske om at
demonstrere et overlegent ordforrad?
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Der er ikke noget galt i at yde
modtagerne service og tale om det
tidligere DDR eller det antikke Kartago
eller fiskearten Epinephelinae. Men
man ma som altid overveje, hvor
megen service der er nedvendig.

Hvis der er for lidt, bliver man ikke
forstiet. Hvis der er for megen, kan
modtageren opleve at blive talt ned
til.

KF, CE, KB

? Sted og vokallengde

Jeg kunne godt taenke mig at fd ud-
dybet, hvad man mener, ndr man
taler om lange og korte vokaler i
juninummeret af M3l og Male, hvor
det i et svar anfares, at kreds og
stads har lang vokal i modsatning til
kryds og plads. Det mener jeg ikke, de
har. Her kommer nogle eksempler:
Forskellen pa fx Lis og Lise er voka-
lens lzengde. Hvad sker der s, nir
der ogsd kommer et stad ind over,
som fx fin/fine, pris/prise og kreds/
kredse? Her vil jeg mene, at fin, pris
og kreds har en kort vokal med stad
mens fine, prise og kredse har en lang
vokal. Hvis vokalen i kreds er lang,
ma vokalen i krae ogsd veere det. Og
det kan da ikke passe, vel? Og geelder
det overhovedet, nar der er tale om
et stumt d (som ikke altid har varet
stumt}? Faktisk tror jeg, at reglen
om to eller flere konsonanter til at
udlgse kort foregdende vokal ogsd
gaxlder, hvis man erstatter den ene
konsonant med et sted. Hvad er jeres
mening om det?

Annette Deurell
Brendby

| vokalsted er ikke noget, der efterfal-
ger en afsluttet kort vokal, men noget,
der er en del af en vokal. Stedet er en
uregelmassighed i stemmeleebesving-
ningerne. Det forudszetter saledes rent
fysisk, at der er fut i stemmelaberne.
Det er der i alle de lyde, der i dansk kan
have sted: vokaler og konsonanter som
f.eks. I, m, n, r og blgdt d. Desuden for-
udsaetter stedet fut af en vis varighed,

‘og her er korte vokaler altsa ikke lange

nok. Det er noget, man kan male. Man
kan fysisk registrere, at stodvokaler
som f.eks. ii fin har stemmelabesving-
ninger af en laengere varighed end
korte vokaler som f.eks. 71 Lis.

Jeppe Beck, der har beskaftiget sig
med sagen i sin specialeafhandling,
oplyser, at vokalleengde afhzenger af
trykforhold (trykstarke vokaler er lidt
lzengere end tryksvage), abningsgrad
(dbne korte vokaler som a i lak er f.eks.
lidt leengere end lukkede korte vokaler
som i1 Lis) og s& naturligvis talehastig-
hed. Men alt andet lige er lange ustadte
vokaler omirent dobbelt si lange som
korte ustgdte vokaler. De ferste varer
normalt 0,1-0,2 sekunder, mens de
sidste varer 0,05-0,1. Stgdvokaler har
- i kebenhavnsk rigsmal - omtrent
samme leengde som lange ustadte vo-
kaler, og det er en vaesentlig grund til,
at man regner dem sormn lange.

Vi kan derfor - sd laenge det glder
kgbenhavnsk rigsmal - vaere sikre
pé, at vokalerne i kreds, stads, fin, pris
og kra er lange, alene af den grund,
at de har stgd. P4 samme made kan
vi veere sikre pd, at den systematiske
forskel i stammevokalerne pé fin og
fine, pd pris og prise og pa kreds og
kredse er en forskel pa lange vokaler
med og uden stad.
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Men det er rigtignok sveerere at
here pa stedvokaler, at de er lange,
end det er tilfeeldet med lange voka-
ler uden sted som f.eks. ii Lise. Sdle-
des kan det st@dte @ i verbalformen
Izeser umiddelbart synes kortere end
det ustedte lange & i substantivet
Izser. Grunden til det er stgdets aku-
stiske karakter. Uregelmsessigheden
i stemmelabesvingningerne affeder
en lydlig uregelmaessighed, som star
i kontrast til den (i henseende til bade
amplitude og frekvens) regelmaes-
sige, syngende lyd, der er karakteri-
stisk for vokaler.

KB

? Selvom

I gymnasiet leerte vi - for nogle gene-
rationer siden - at skent refererer til
en faktisk forekommende betingelse,
mens selvom refererer til en hypote-
tisk:

~ Jeg kommer skent det regner =
"her star jeg til trods for at det gser
ned’.
Jeg kommer selvom det regner =
‘jeg agter at indfinde mig ogsd hvis
det @ser ned".

Denne finesse er da vist forleengst
gaet tabt, ikke?

Mvh
Erik B. Madsen
Nakkehoved

I Deter rigtigt, at der ikke laengere

er nogen utvetydig kontrast mellem
selvom (eller selv om) og skent. Hvor
skent kun kan bruges om faktiske

omstandigheder, kan selvom bruges
bdde om faktiske og hypotetiske om-
steendigheder (jf. Mal og Male nr. 2,
1983, side 4-5):

Jeg kommer, selvom det regner =
‘jeg agter at indfinde mig, ogsa
hvis det e#ser med’ (hypotetisk om-
staendighed).

'jeg agter at indfinde mig, til trods
for at det gser ned’ (faktisk om-
steendighed).

Men den hypotetiske kontrast til
skont lader sig stadig udtrykke utve-
tydigt. Man ma blot bruge selv hvis
{eller, som du selv ggr, ogsa hvis) i
stedet for selvom:

Jeg kommer, selv hvis det regner
{hypotetisk omstaendighed).
Jeg kommer, skent det regner
{faktisk omstaendighed).

Sely hvis har alts3 overtaget selvom's
oprindelige funktion.

I begge disse udtryk indgdr ele-
mentet selv. Hvis vi for et gjeblik -
lader det ude af betragtning, er det
let at se, at udviklingen fra selvom til
selv hvis falder ind under en helt ge-
nerel udvikling: Hyis har siden det 18.
arhundrede i stor udstraekning over-
taget om's funktion som utvetydig
marker af hypotetisk omstandighed.
Vi kan ikke leengere - uden at virke
krukkede eller antikverede - sige:

Jeg kommer, om det regner.
Det hedder:

Jeg kommer, hvis det regner.



